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CESAR EPITACIO MAIA, condenado @ 6 meses de de=-

tenc8o, incurso no artigo 28, ineiso II, .do Dec.
lei ne 3111/67, por sentenca do C P J da Audito- -

ria da lig ¢ J M. de 1l de julho de 1969, por seu
=2dvogado,.l com fundamento nos arts, 125 incisoVII
do C P Me artigo 109 inciso VI do Cod., Penal, /

‘ reauer seia declarada extinta a punibilidade,pe-
la prescricdo.
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S \ ESCRITORIO DE ADVOCACIA
PRoOF. HELENO CLAUDIO FRAGOSO 7(7,

TRAV.DO PACO, 23-GR.701-TELS.231-0321:231-3585-ED. ERASMO BRAGA /
RIO DE JANEIRO - BRASIL Z

Exmo. Sr. Ministro Presidente do Egrégio Superior Tribunal

Militar,

CESAR EPITACIO MAIA, nos autos da Apelagao Cri
minal n? 37.399, por seu advogado infra-assinado, vem re

querer a V.Exa. seja declarada extinta a punibilidade na
condenacao que lhe foi imposta, tendo em vista o decurso-
do tempo necessario para integra-la, como a seguir se de-
monstra.

0 Supte. foi condenado a pena de seis(6) me
ses de detencao, em sentenca prolatada em 14 de julho de
1968 (f1s. 216), da qual foi intimado o M.P. em 23 de ju-
lho (fls. 219), nao tendo sido interposto qualquer recur-
so. A decisao transitou em julgado para o M.P., de modo
que a prescricao se regula pela pena imposta, conforme o

disposto no art. 125 § 10 CPM (art. 110 § unico Cod.Penal)

A pena de seis meses prescreve em dois anos-
(art. 125 inciso VII CPM; art. 109 inciso VI Cod.Penal).

Nao se cogita, na hipotese, de prescricao da
acao pela pena em concreto (na qual se considera o lapso-
de tempo entre a denuncia e a sentenca), mas de prescri -
cao da condenacao, que se verifica com o decurso do tempo
apos a sentenca condenatoria irrecorrivel para o Ministe-
rio Publico ou passada em julgado para ambas as partes. 0
termo a quo dessa prescricao e a data em que a sentenga -







ESCRITORIO DE ADVOCACIA

PrRoF. HELENO CLAUDIO FRAGOSO
TRAV.DO PACO,23GR.701-TELS.237-0321:231-3585-ED. ERASMO BRAGA
RIO DE JANEIRO - BRASIL

N

transitou em julgado para o M.P. (art. 126 § 10 letra " a"
CPM; art. 110 letra " a " Cod.Penal)., O dies a quo e, em
conseqliencia, 25 de julho de 1968, pois o dr. promotor foi

ciente da decisao no dia 23, sendo de dois dias o prazo pa
ra apelacao (cf. art. 301 do antigo CJM).

Consumou-se a prescricao no dia 25 de julho de

1971 .
Il

Dispoe o Cod, Proc. Penal Militar, em seu ar
tigo 81, que

" a extingdo da punibifidade podera sen neco-
nhecida e declarada em qualquer fase do pro
cess0, de oficio ou a requenimento de qual-
quer das pantes, ouvido o M.P., se deste -
nao 4o0n o pedido".

Alias, prescricao deve ser a todo tempo decla
rada de oficio, sempre que ocorrer, embora nao alegada(art.
133 CPM)., 1Isso bem revela o significado excepcional que a
lei confere a extingdo da punibilidade pela prescricao,que
faz desaparecer o jus puniendi do Estado.

0 Supte. foi condenado por fato ridiculo e in
significante. Achava-se ausente do pais por ocasiao do jul
gamento, completando seus estudos no exterior. Tendo-se -
formado, contraiu matrimonio, sendo hoje pai de dois filhos.
Pretende ver declarada extinta a punibilidade neste proces
so, para que possa retornar a seu pais onde, ja agora em
outra fase de sua vida, passara a exercer a sua profissao-
junto aos seus.

Requerendo que V.Exa. mande juntar a presente
aos autos da Apelag¢ao Criminal nQ 37.399, ora no arquivo -
deste E. Tribunal, bem como pela realizacao de quaisquer -
outras diligencias acaso julgadas necessarias,

P. Deferimento.

ho de 1971.
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Normas para inscribir Nacimientos:

Personas obligadas a requerir la inscripcion:
-— El padre;
t El pariente mds préximo;
El médico o partera;
- El Jefe del Estobleamlento publico u hospltalorm'
— La madre; .
— Las personas que haya recogido al recién nacido
abandonado;
— El duefio de la casa donde se haya efectuado la
exposicion de algln expésito.

A

Plazos: . R, S

‘Dentro de los 30 primeros dias sélo el pcdre o la
madre podrd inscribir al hijo .legjtimo, por- si.o por
mandatario. Pasado este plazc -

ripcién cualquiera de las pe
dos, mayores de 18 afos.

Lugar de le inscripcion:

La inscripciéon deber& hacer |-
cunscripcion dentro de cuyo r¢ §
ocurrido el nacimiento.

Jomprobacién del hecho:

\El hecho del nacimiento se
de médico o matrona, a fc
testigos hdbiles.

Documentacién: -

lia y cédula de identidad, o ser conoc Gl
Civil. Si no concurriere ninguno de e:ifi
podréd acreditar su identidad con dos!
tengan cédula o sean conocidos del Ot
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CLODOALDO HUGUEN&Y FILHO

Consul Adjunto Encarregado do Consulado Geral da Republica

Federativa do Brasil em Santiago do Chile.

Certifico que as folhas cincuenta e um e cincuenta e dois
do Livro um de Atos de Registro Civil se encontra o térmo do
geor seguinte: "Aos ocito dias do més de julho de mil novecen
tos e setenta, perante mim, Clodoaldo Hugueney Filho, CSnsul
Adjunto Encarregado do Consulado Geral do Brasil em Santiago
do Chile, compareceu, na Chancelaria deste Consulado Geral o

e

Senhor César hpltd01o Maia, brasileiro, natural do Rio de Ja-

neiro, Bstado da Guanabara, de vinte e cinco anos de idede,
estudante, filho de Felinto Epitacio Maia e de dona Dalila
ibeiro de Almeida Maia, residindo presentemente a rua Gar-
cia Fica, nimero sete mil duzcntos e catorze, na cidade de

Santiugo, Jjurisdigao diste Consulado Geral, casado com a Se-

’ fod : : ¢
nhora Mariangeles Ibarra Maia, chilena, natural de Valparaiso,

Cﬂale, de vinte e um anos de idade, estudante, filha de José
Manuel Ibarra e de dona Maria Pizarro Rojas, e em presenca
das testemunhas abaixo nomeadas, declarou, que no dia doze de
junno de mil novecentos € setenta, as nove horas e trinta mi-

nutos, na referida cidade de Santiago, na Clinica .lema, si-

tuada a rua Davila, numero setecentos e vinte e sete, nasceu

uma. crlanqa do 5eX0 femlnlno, de cor bLunca, filha do decla-~

—— e o

rante e sua esposa, que recvbeu o nome de DANIELA DALII

Ibnﬂﬂﬂ ukITACIO MalA, gemea,dorggugqme &ODNIGO FuLINiO lbx;

APITACIO MAIA que adlante val reg ristrada, Bm fé do que man-

dei passar o presente térmo cue lido e achado conforme, vai

S g

assinado por mim, pelo dedarante e pelas testemunhas, de mim






conhecideas, Lélio Demaro, brasileiro, residente a rua Santo
Domingo, nunero mil quinhentos e sessenta e nove, apartanen-
to A, Santiago e Frencisca Silveira Martins de Gallardo, bra
sileira, residente no Parque Residencial Alameda, a rua A,
namero vinte e guatro, Santiago, e vai selado com.o selo de
armas deste Consulado Gerscl da Republica Federstiva do Bra-

sil em Santiago do Chile. Clodoaldo Hugueney Filho. Cé

n

a0
sipitécio Maia. Lélio Demoro. Francisca Silveira llartins de

Gallardo." Em fé do que mandei passar a presente certidao,

gratis, na forma do nimero trinta e nove da Tabela de Emolu-
nentos Consulares, a qual dato, assino e fago selar com o se-
lo de Armas déste Consulado Geral da Republica Federativa do
Brasil em Santiago do Chile, aos oito dias do mes de julho de

wil novecentos e setenta,

Clodqaldo Hugue;ey Filho
T Consul Adjunto
- 2"y Encarregado do Consulado Geral
N
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MINISTERIO DA JUSTICA
PROCURADORIA-GERAL DA JUSTICA MILITAR
Ne 822 1971
PETICKO
Ne 260
ESTADO DA GUANABARA

RELATOR: SR MIN DR WALDEMAR TORRES DA COSTA.

CESAR EPITACIO MAIA, condenado a 6 meses de
deteng¢ao, incurso no artigo 38, ineiso II ,
do Dec.lei n2 31,/67, por sentenga do C P J
da Auditoria da 42 C J M de 14 de julho de
1969, por seu advogado,e com fundamento nos
arts. 125 inciso VII do CPM e artigo 109 in
ciso VI do Cod. Penal, requer seja declara-

da extinta a punibilidade, pela prescrigao.

mgmegmogmegmegmgmemgmemomegmomgm

Peticiona essa Corte Superior, Cesar Epitacio Maia,
atraves de ilustre causfdico, para o fim de ver prescrita,como
diz, a condenagao que lhe foi imposta pela C.P.J. da Auditoria
da L& CIM, como autor da injuridicidade prev1sta no. artigo 38,
{tem II, do Decreto-Lei nQ 311;/67. e G R

Para tanto, argumenta que, _g,gggg, nao ha que se
cogitar "de prescrigao da’- agao pela -pena-em: gonereto (na qual

se considera o lapso de tempo entre a denvneia e a sentenga) ’

mas de presgz gg da gongengga ) que se verifica -ecom o decurso

nisterio Publico ou passado em Julgado para ambas ‘as partes".
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PROCURADORIA-GERAL DA JUSTICA MILITAR _2—

Salienta o Peticionario pois, © transito em Julga
do unilateral, para o Ministério Pﬁblico, da sentenga conde-
natéria que o considerou violador do preceito primério antes

aludido, apenando-o com a ganctioc de 6 meses de detencao.

Sem embargo, todo raciocefnio do doute advogado que
subscreve a peticao em debate se fulera e m base pouco s61i-

da, dando risco a uma construgao disforme.

Com efeito, tenho pars mim nao ter havido transi-
to em julgado unilateral da sentenga condenatdria de fls.211l/
/216 .

Ve-se dos autos principais que o Peticionério,gg-
vel, fol condenado (sentenca de flse.211/216) pele CPJ da Au-
ditoria da L& CIM, em 1l.7.69.

Por ser revel, nos térmos das disposigOes adjeti-
vas entao em vigor somente apos intimado e, 5bvio, ciente o
acusado do conteudo da dita sentencga condenatoria & que pode

ria interpor recurso o Orgao do M.P.
(CeJoM.) - ART. 301 - OMISSEO

§ 22 - 0 prazo, para a interposigao da
apelagao de sentenga condenato-

ria do réu revel, ¢ de cinco //
dias a partir da data em que o

mesmo houver sido intimado da /
sentenga na conformidade déste/

Cddigo.

L) 4 4
Consequentemente, aquela epoca, sC se tornava re-
rd
corr{vel a sentenga condenatoria de revel, parg ambas as par-

tes, MeP. e acusado, depois da devida ciéncia déste.

E tal nao ocorreu.
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PROCURADORIA-GERAL DA JUSTICA MILITAR /

O Peticiondrio até agora permanece revel,
Nao se apresentou para conhecimento da sentenga condena-
téria de fls. 211/216.
® bem verdade que o novo Cédigo de Processo
Benal Militar, vigente 4 partir de 192 de janeiro de 1970,
(Decreto-Lei n? 1.002, de 21.10.69) modificou a sistemé-
tica da interposigao de recurso, pelo érgao do M.P., na
hipbtese de acusado revel.
0§ 22 do art. 529 daquele diploma adjetivo
consagra:
"Se revel, solto ou foragido o réu, ficard
sustado o seguimento da apelagao do Minis-

tério Pidblico, sem prejuizo de sua inter-

posicao no prazo legal.

Ora, no momento em que a sentencga condenaté-
ria de fls, 211/216 foi lida (ata de fls. 217), isto &, em
22,7.69, repita-se, impedido pelo § 22 do art. 301 do CJN,
entao em vigor, se encontrava o M.P. de apelar, por ser re-
vel o acusado. O fez apenas, quanto a outro que, sem a con-
dicao de revelia, oferecia 3 Procuradoria Militar, situa-

cao de tanto.

Conclusivamente, impossivel é se falar, no
caso focado, de condenacao com transito em julgado unila-—
teral. H& que se falar sim, em aééo penal ainda em curso,
cuja sentenca final de primeira instancia, face 2 revelia

do acusado, aguarda condigdes de se tornar recorrivel.

Por acaso terd havido decurso de prazo pres-

cricional entre causas interruptivas?

0 recebimento da dentncia data de 6.8.68 (fls.
T3)s

Como a sentenca de fls. 211/216, ainda nao
se tornou recorrivel, pois nao cientes de seuw contelddo as

partes da persecutio, tem-se como precisa a contagen do

prazo de prescricao i partir de 6.8.68 até os dias presentes.






"

Tomar-se-4, por base, para fins de célculo,

PROCURADORIA-GERAL DA JUSTICA MILITAR

o méximo da pena prevista no preceito secunddrio sanciona-

dor da norma violada, ou seja, 2 anos.

Consultado o inciso VI, do art. 125, do CPI,
que reproduziw o disposto no inciso VI, art. 105, do di-
ploma penal substantivo revogado, depreende-se que, de gua—
tro anos & o prazo de prescrigac do maximo punitivo con-
tido, in abstrato, mno art. 38, inciso II, do Decreto-Lei
n? 314/69. |

Logo, sdmente em 6.8.1972, é que estars

prescrita a acao penal mencionada. Hipbtese outra seréi se

ciente, nos autos principais, o érgao do M.P. da Sentenga
condenatéria de fls. 211/216, este se contentar com seus
efeitos, passando, efetivamente, em julgado para ele aqua-
le decisdrio. ’ |

Af sim, venia maxima, a pena concreta de

seis meses, bem como, as respectivas causas de interrupcao
do prazo prescricional serao levadas & colagao.

Nem se diga, para argumentar, ser lex mitior

para o Peticiondrio, o nosso Cédifo de Processo Penal IMili-
tar, de tal sorte que ‘se considere expirado o prazo de re-—
curso ao Srgao do I P.

Tenho para mim incomponfvel esse raciocinio.

N2o se trata de lex mitior, ou de retroati-

vidade in meluis, mas sim de mudanga de sistemética proces-
sual a consagrar nova forma de contagem de prazo para inter-
posigao de recurso, pelo l.P., contra sentenga condenatéria

de acusado revel.

Correta se apresentsria a baixa dos autos
principais 4 primeira instancia para, intimada a Procurado-
ria Militar, nae forma da nova disposigao do art. 529, §§ 1¢
e 22 do C.P.P.l,, 0 mesmo se pronunciar sobre sua conforma-—
¢ao ou ngo do conteldo da sentenga condenatéria de fls. 211/

216.
Nao interpondo o Representante do M.P. recur—

so, poderd, se for o caso, a prépria instancia a guo reco-






PROCURADORIA-GERAL DA JUSTICA MILITAR
reconhecer extingao da punibilidade pela prescrigao.

Logo, opino pelo indeferimento do pedido,
ante aos motivos acima expostos.

Assim me pronuncio.

Saberd por certo, melhor examinar a maté-
ria eésse Colegiado Excelso, de tal forma que, deflua de
seu entendimento, as costumeiras ligOes da aplicacao do

direito e de distribuigao da Justica.

Rio de Ja,neiro,s.Z/<£ de osto de 1971,

MILTON LEI DA COSTA FILH

Procurador
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SUPERIOR TRIBUNAL MlLlTARPETIQﬁQ NS 260 - GUANABARA

Prescricag - N3go ocorre a da condeaagao de
revel sengo apos seu recolhimento a prisao,
a intimagao sua, de seu advogado e .do re-
presentante do MePe  Entendimento do arti-
go 301 do revogado Codigo da Justiga Mili=-
tar, reproduzido no art. 446 da atual lei
penal militare. Nao tem validade intimacao
de escrivao contra dispositivo legale. -
defere-se o pedidg de reconhecimento de
prescrigcao, nos termos do parecer da Procu
radoria-Gerale

Relator : MINe DR WALDEMAR TORRES DA COSTA

Requerente: CESAR EPITACIO MAIA, por seu advogado professor Hele
no Fragosoe

Sob o argumento de que transcorreu o prazo extintivo da
punibilidade, pela prescrigio da pena in concreto, do condenado
CESAR EPITACIO MAIA, requer o ilustre advogado professor Heleno
Fragosoc seja reconhecido haver ocorrido a mencionada prescrigaoe

Sustenta que a sentenga que o condenou a seis meses de
detengao foi prolatada em 1/ de jylho de 1968 e que o M.P. foi in
timado da sentenca em 23 do mesmo més e ano, sem interpor qual-
guer recurso, relativamente aquele condenadoe

E porque o prazo extintivo da punibilidade, por prescri-
¢ao, no caso é de dois anos, a partir de 25 de julho de 1968, te-
ria decorrido o prazo prescricionale

Ouvida a Procuradoria-Geral, em parecer bem fundamentado,
sustenta a improcedéncia do pedido, evidenciando que o peticionﬁ-
rio foi condenado a revelia e segundo o disposto o arte. 301 § 1¢
do Codigo da Justic¢a Militar, entao em vigor, nao teria passado em
julgado a sentenga, relativamente ao representante do MPe

Isto posto, na realidade, nao ocorreu a prescrigao da con

denagdo do peticionarios
Foi ele condenado a revelia, em 1 de julho de 1969, ten
do a sentenga sido lavrada € assinada em 23 do mesmo meés e anoe
Na mesma sentenca, fol absolvida MARILDA REZENDE DUARTEe
Intimado o Dre Procurador da sentenga, somente na parte relativa
a essa acusada, interpos €le, obrlgatoriamente, apelagao, em obe-
dien01a i a dispositivo legale.
i Nao foi e nem podia ter sido intimado da sentenga conde-
natoria do revel, ora requerente, porque a tanto se opunha o arti



‘ |. - _-_- n g t’;’; ,. i :. 1 : ‘;-_ gt il }‘"'m l } l_l il . _T

i ™ i 1B i
m .,,4‘ iR .wﬁ'*' =
I Y " i 'I ! | m!| [ et i
v i Mg 5, d "A -t = '}:.m i
! ima il i :,‘:, i = | |'_I:ﬂn.
m - o s - ‘
' 34, | 0% M]ﬁﬁumﬁu &L, B s_ il

b PURHE- S G R 6 5 T LS 11@:3@-:“ : L & SN .

Vs ‘:‘l" ‘ J 53 Az i iy e 4 .
" :T;J- _!:'-I-I\!J’ ﬁb o~ i ) f '- {_" b }1‘ .,- i3 ] (o Hii a : - |"l”|“ '.[ “s

i i i
H‘ g I‘ i : "il'l- ¥ Iu 1 ||,' : T H 4 s +) it P ‘ I T : ”,H

My g T q".u..l Tlp :‘h.Hﬁ' ' i i . b : 3
'a-. i . “' ﬂ;’;l‘ j' ol rllk‘

i -8, m.na m:.;wmw
y "‘-‘* 18 0 W? _&@

. LLiN agidndh Bé.SH

S

i

- <yl

o5 ) .
gl

1] ' h e
SPLNE "jz

! 1]
T I||h ? ,..‘.ﬂ.‘l e

| i ".',.:-::f"_,‘%;” o
ik _4! ||J g" '}H‘L'l B f.'?ltf.'.lﬁl.'.' ' “." i i
(el S | "1}? '.' ) i it o b
: e:'.... S R faes . sy RSl & o ' |
' £ [ 8 i ; : 1
ol ~rA A §
w I8 roasnd A
= 1 1 ‘ II [
',. d “‘IA_-. oo S ....hf’l‘“ i .4!‘1‘.5.‘. . )
‘ i |
: el
B i AT
j L £ e
R | \ A CHIE TE
. ,-:nl A ,,_m! o
d e o
ah' | ot iiges M.h'.‘[‘.‘,"_ St R : i s
aiby 2 iis Gfs ol -;:\i‘g +252n 0 . A ﬁh. proe s s 4 5y : -
Glal ol anbaas img 'otmmf ' : | A
Tl e ‘
mfml“.l.ﬁ.}l.."'f"'q hﬁﬂ"bﬂ‘w A
O |

go 28 .:sw%i‘%m. %ﬁ-‘
bk oy

T
L e

.ua‘irim"l% Hamili s i rnlf;“‘* : fig Tl | e ”

':A,‘v.\‘r.‘ i 3 » i 1 oy t B - ] : 4 il A i Tk : i

_&itii(.; el ey n}ﬂ, -fmfjp” ’ T e
= s T i xac . : g el T Jaylid ' gl
- ol I : ,...Ilnwﬂ \,! I ér . . g ' b | iy ! i @F i
YEIHAQY L def WPV IR . e :

Avideley % 5
GO0 O T :u‘;;.;:?jj;g‘
Ll

Ly Wl
W .

.’i;jh ]

...,w:n 0" R :;md’n & i.'
;‘::

n | rth



A
Ao

(Cont. Petigao n2 260 - GB) 2

artigo 301 § 29 combinado com o artigo 232 do entao vigente codi-
go da Justica Militar, pois o ultimo dos dispositivos consignava
expressamente: "A intimagao da sentenga condenatoria a reu revel,
seu curador e ao promotor s6 se fara depois de recolhido o réu a
prisao."

fsse mesmo dispositivo e reproduzido no atual CPM em seu
artigo 446 in verbis: "A intimagao da sentenca condenatdoria a reu
sélto ou revel far-se-a apés a prisao e bem assim ao seu defensor
ou advogado que nomear por ocasiao da intimagﬁo e ao representan-
te do Ministério Publico.® |

0 dispositivo ¢ imperativo como o era o artigo 232 do re
vogado Codigo da Justiga Militare.

Nesta conformidade, ainda nao passou em julgado, com re-
1ag§o ao M.P. aquela sentenca condenatéria, raza0 poOT que O prazo
prescricional sera o da pena in abstrate e que sendo de quatro a-
nos so ocorrera em 1973

Desde que o peticionﬁrio se apresente 5 prisao, seja in=-
timado da sentenca assim como o Dre. Procurador € éste se conforme
a pena, que assim ficara concretizada, certamente poderi ser recg
rhecida a prescrigao ora pretendidae

Atualmente, porém, continuando o peticionirio revele nao
tendo ainda sido o Dr. Procurador intimado da sua sentenga, nao
se concretizou a pena razao por que ACORDAM em Tribunal, unanime-
mente, indeferir o pedidos

Superior Tribunal Militar, 8 de setembro de 197}-

MASe- ey i

AT
! /"‘, it ; g - " ///_,g.__u
e o ccacalk «6656{2?ﬂ§12Z?i>//
MIN. ALM. ESQ- WALDEMAR DE/FIGUEIREDO COSTA, Presidente
/ / 7/

] /

JW@/MW o 7
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