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Exmo. Sr. Ministro Presidente do SuperierTribunal Militar.

S

0 advogado WILSON MIRZA, com escritorio na Av, Rie

Branco, 185, sala 709, neste Estado, vem pedir uma ordem de
de

"HABEAS-CORPUS"

em favor do Pref., DARCY RIBEIRO, pelas razoes e para os fins

seguintes?

1. O paciente foi surpreendido com a ordem de prisao
expedida pelo Gal, RAMIRO TAVARES GONGALVES, Comte, da Divi
sao Blindada do 12 Exercito, para apuraragao de crime con -

tra a seguranga nacional,.

2, £ pacifico, diante do que dispoe o art. 54 de Dec,
Lei 314, de 13 de margo de 1967, que a prisae preventiva do
indiciado so pode ser decretada pela autoridade competente

para a formagzo do processo, e nao pelo encarregado do in-
quérito policial militar.

Assim tem decidide esta egregia Corte.

3. Como a prisao do paciente nao tenha side decretada
por autoridade judiciéria, mas determinada pelo encarrega
do do inquérito policial militar, ¢ manifestamente ilegal ,
razao pela qual o impetrante espera a concessao da ordem de
"habeas-corpus" em faver do paciente, pondo-se¢ fim a coagae

ilegal que esta na iminencia de sofrer.

E. deferimento;
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Exmo, Sr, Ministro Relator do HABEAS~CORPUS n®©

0 advogado WILSON MIRZA, nos autos do "habeas-cor
pus" que impetra em favor do Prof., DARCY RIBEIRO, vem expor e

-afinal requerer o seguinte:

L. Depois de mais de quatro anos de ex{lio, no TUru-
gual, o paciente retornou, recentemente, ao Brasil, disposto a
~submeter-se a acfo da Justica, respondendo as acusacdes que

lhe foram imputadas, depois da Revolugdo de 1964,

-7 Desde entdo, se tem dedicado & sua atividade pro-
fissional, que é o trabalho intelectual, publicando obras que

‘

comegara a escrefer no exilio,

~ A ° -
3. Com surpresa, o paciente soube que havia contra si,
na Policia Federal, do Estado da Guanabara, para ser cumprido,
mandado de priséo, para apuragéo de crime contra a segurang¢a na

cional.

L, 0 paciente, por seu advogado, ora impetrante, diri
ciu-se a Corregedoria da Justica Militar, a fim de saber qual
a autoridade judiciaria que decretara a priséo, para colocar -
se a sua disposicdo, insurgindo-se, em seguida, contra o seu

ato, judicialmente,

b . Com maior surprésa, o paciente soube que a priszo

n3o fora decretada por autoridade judicidria, uma vez que nao



houvera:distribuicdo de pedido de pris@o do paciente, confor-
me prova a inclusa certiddo, embora sé esta fosse competente

‘

para o ato, diante do que dispoe o art, 54 do Decreto-Lei n®
31h;

Apurou, ent2o, que o mandado de prisdo es
td assinado pelo Gal; RAMIRO TRVARES GONGCALVES, da Divisao

Blindada do 12 Exército.

6. Assim, o paciente, que pretende defender -
se, valendo-se dos direitos e garantias que a LEI lhe assegu-
ra, entendeu gue sé lhe restava, diante da ameaéa dessa pri -
sdo, apresentar-se ao Presidente do Superior Tribunal Militar, .-
tendo em vista que a esta Corte cabersd julgar o ato contra a

qual o paciente se opoe.

7+ Isto posto, entende o impetrante que Y.
kxa,, como relator, podera obviar, legalmente, a delicada si-
tuagdo cue resultou do ato da autoridade coatora, determinan-

do a sustagao do cumprimento da ordem de prisdo até o julga -

mento do "habeas-corpus",
E o que se espera de um JUIZ como V. fixa.

Rio de Janeiro, 7 de novembro de 1968, 3 t
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JUSTICA MILITAR
CORREGEDORIA

CERTIDILO

CERTIFICO, em cumprimento ao despacho do Dr. Auditor Corregedor,
exarado no requerimento do Dr. Wilson Mirza (protocolado sob ng
209/68) que, revendo os livros de distribui¢do desta Corregedo-
ria, nos mesmos nio consta entrada e distribuicdo de pedido de
prisdo preventiva de DARCY RIBEZIRO feito pelo General RANIRO T4
VARES GONGALVES, da Divisdo Blindada, do I Exército. ——=—=—=—--
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JUSTICA MILITAR
CORREGEDORIA

CERTIDEO

CERTIFICO, em cumprimento ao despacho do Dr. Au-
ditor Corregedor exarado no requerimento do Dre. Wilson Mirza, -
que revendo os livros de distribuicfo desta Corregedoria nos -
mesmos ndo consta a entrada e distribui¢do de pedido de prisio
preventiva de DARCY RIBEIRO feita pelo Cel. ROBERTO MOURA, Cmte.
do Batalhfo de Manuten¢do da Divisdo Blindada do 12 Exército. -

CERTIFICO, ainda, que consta um pedido de pri-
s8o preventiva feito pelo referido @oronel RENATO MOURA contra
EMANURL NICOLL e que foi distribuido & la. Auditoria de Marinha
en 12 de Outubro do corrente a E como nada mais fol requeri-
do, gque lhe s?j”l relativo, aﬁsci q presane certiddo aos seis
dias do qu/éQ\T*yembro de¢ 19 ligg ntos e sessenta e -
0ito). Eug;ggagégaajbu*_4> escrlvao que
a datilografei e assin eéﬁbscgbvo e dou fé. Q g\\
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URGENTE

oF1cIo N 3 Y7y /o83 RIO DE JANEIRO, GB, .
Em, 6 de novembro del968,

SENHOR GENERALg

A fim de instruir o Habeas Corpus n® 29 824,
impetrado em favor de DARCY RIBEINO, tenho a honra de soliei-
tar a V. Bx8, de ordem do Exuo Senhor Ministro Relator, infg
magGes urgentes e detalhadas sdbre a situaglo do paciente, es-
pecialmente adata da prisde, natureza do crime e andamente do
feito.

Aproveito a oportunidade para apresentar a
V. Ex8 meus protestos de estima e distinta consideragdo,

NORIVAL DA ﬁéﬂ GUI MARXES

DIRETOR GE DA SECRETARIA

AO EXMO SENHOR GENERAL RAMIRO TAVARES GONGALVES
COMANDANTE DA DIVISXO BLINDADA DO I EXEBRCITO .
NESTA.






MINISTERIO DO EXERCITO
QUARTEL GENERAL DA DIVISAO BLINDADA

Rio de Janeiro, GB, em 11 Nov 1968,
Do Comandante da Divisgo Blindadg

Ao Sr Diretor Geral do STM

Assunto Informagoes (Prestg)

Ref.: O0f. n® 3498/DSJ, de 06 Nov 1968,
Habegs-Corpus n& 29,82,

Reportando-me ao offcio de referéncia, cum-
pre-me informa-lo que determinei a prisao de DARCY RIBEIRO, in-
dicigdo em IPM, instaurado por minha ordem, de conformidade com
o artigo 156, do Cddigo da Justiga Militar.

Segundo indfcios constantes dos autos do //
IFM, gduele indiciado esta envolvido em atividgdes subversivas,
atentatdrias nao s6 a Seguranga Nacional, como __édqiglngaQEO/
Militar, para cujas averiguacoes, estzo sendo procedidas no re-
ferido IPM, torna-se necessaria a prisao do indiciado DARCY RI-
BEIRO.

ité o presente momento, o sludidc indiciado
nao foi recolhido a prisaoc, visto nao haver sido nem capturado,
nem se apresentado'voluntériamente, apesar de clamar pelo elevag
do esp{rito de Justica de nossos Tribunais, nao obstante consti
tuir as mesmas instituigles, cuja derrocada pretendis em suas /
gtividades subversivas.

Sem outro gssunto, apresento os meus protes
tos de estima e consideragao.

GEN BEA- RAMIRO TAééz%S GONGALVES
Comnndante da Di¥isgo Blindada
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Exmo. Sr. Ministro Relator do HABEAS-CORPUS nt 29,824,

/. G el

Bl A A5 Y

s O advogado, como impetrante de habeas-cor
~ pus de n® 29,924, requer a V, Exa., se digne de autorizar a
Secretaria a fornecer certidao da informagao prestada pela

autoridade coatora, bem como da decisao do pedide.
_E. deferimento, e

Rio de Janeiro, 11 de novembro de 1968.
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LTh DA 93a, SESSH0, EM 11 DZ NOVEMBRO DE 1968

PRESIDENCIZA DO NIITISTRO GEN 24 OLYIPIO MOURZO FILHO
PROCURGLDOR=GERAL Dia JUSTICA MILITAR:DR NELSON BARBOSA SIMPAIO
SECRET/ZRIO: DR CLAUDIO ROSIERE, VICE-DIRETOR~GERAL

Comparcceram os .1n15troc Jodo Romeirc Neto, Fery Constant Bg
v1laqub, Armando Pcerdigdo, Waldemar Cu Figueiredo Coste, Gabrl
el Grun Moss, Francisco de Assis Corria de d:llo, OCtuClllO
Terra Ururzhy, irnesto Geisel, Sylvio lMonteiro Moutinho, Zral
do Gueiros Leite, Jodo liendes da Costa Filho, ii8rio Cav:lcan
ti de albuquergue e os Ministros convocados «Jalm.mcﬂr Prres da
Costa ¢ G.A, d“ Lima TOrres

Licenciado o iiinistro Zlcides Vieire Carneiro

Ls treze horas, havendo nGmero legal, fol aberta a sessio.

Lida e sem debate, foi aprovada a ata da sessac anterior,

Foréyfa seguir, relatados ¢ julgados os seguintes processos ?
{

,|;
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Mod. 12

SUPERIOR TRIBUNAL miLiTAR HABEAS-CORPUS NQ 29 82, - E. GUANABARA.

0 art. 156 do Cédigo dg Justiga
Militar nao fol revogado e e aplica-
vel a civis, nos casos previstos em
lei. :

Instaurado inquerito policial -
militgr, a autoridade que o presida
podera, com fundamento nesse artigo,
decretar a prisao do indiciado, nao
estando obrigada a fundamentar seu
despacho. &

Indefere-se o pedido. \\\

\

Relator : Min. Dr. Joao Mendes da Costa Filho o

Paciente: DARCY RIBEIRO, alegando estar com a ordem de prisao ex-
pedida pelo Gen. Ramiro Tavares Gongalves, Cmte. da Di-
visao Blindada do 12 Exercito, pede a copcessao da, or-
dem para por fim a coagao ilegal que esta na iminencia
de sofrer. '

Vistos, relatados e discutidos estes autos, ACORDAM os
Ministros do Superior Tribunal Militar, por maioria de votos, ne-
gar a ordem, considerando os fatos e as razoes de direito a seguir
expostos:

0 advogado Wilson Mirza impetrou, em favor de DARCY RI
BEIRO, uma ordem de habeas-corpus a este Eg. Tribunal, alegando /
que o paciente foi surpreendido com a noticia de que seria preso
por determinagao do Gen. Ramiro Tavares Gongalves, Comte. da Di-
visao Blindada do 19 Exército, para apuragﬁo de crime contra a &éx\k
guranga Nadional. i

g impetrante sustenta que e pacffico, diante do que dis
poe o art. 54 do Dec. Lei n2® 31l, de 13 de margo de 1967, que a
prisao preventiva do indiciado 860 pode ser decretada pela autori-
dade competente para a formagao do processo e nao pelo encarrega-
do do inquérito policial militar.

Como a prisao do paciente nao tenha sido decretada por
autoridade judiciéria, mas determinada pelo encarregado do IPM, e
manifestamente ilegal, diz o impetrante. Dai porque espera o defe
rimento do seu pedido, pondo-se, em consequancia, fim a coagao que
esta na iminencia de sofrer seu constituinte.

Pedidas informagoes a autoridade indicada como coatora,
esta, com a urgéncia que lhe foi solicitada, deu conhecimento a
éste Eg. Tribunal de que, "determinou a prisao de Darcy Ribeiro,
indiciado em IPM, de conformidade com o art. 156 do Codigo da Jus
tigca Militar. Segundo consta dos autos desse inquérito, o referi
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(Cont. H.C. n2 29 82l) f18:- 2

do indiciado esta envolvido em atividades subversivas, atentato-
rias ndo so a Seguranga Nacional, como a administragao Militar,
tornando-se necessaria a sua prisao”.

I.Constituigao Federal, no seu art. 122 § 19,estende a
civis o foro militar, nos casos, expressos em lei, de crimes con
tra a Segurancga Nacional.

O Decreto-Lei n@ 314 de marco de 1967, que define es-
ses crimes, no seu art., 56,diz que a eles se aplica, quanto ao
processo e julgamento, o Codigo da Justiga Militar.

Pretende-se negar validade a esse artigo, quanto a in-
diciados eivis, por considera-lo revogado pelo art 54 do mencig
nado Decreto-Lei n2 314. Mas, esse dispositivo e ipsis literis o
art, 43 da Lei n@ 1802 de 5 de janeiro de 1953 e os Tribunais nun
ca negaram, ao tempo deste diploma legal, validade ao ora questj
onado art. 156,

Por outro lado, nao se invogue o § 12 do art. 150 da
Constituigao Federal vigente para negar-se aplicacio ao malsing
do dispositivo, quanto a civis. A mesma matéria encontra-se no ar-
tigo 141 § 22 da Constituigao Brasileira de 1946. Nao obstante,
éste Tribunal e o Colendo Supremo Tribunal ¥ederal, tinham como
continuam a ter, por insusceptivel de duvida a vigencia do arti-
go em aprego.

Nesse sentido, reconhecendo-lhe a validade quanto a ci
vis, ha expressivas manifestagoes de eminentes Ministros do Su-
premo Tribunal Federal, quando do julgamento do rumoroso caso Hg
lio Fernandes - do Sr. Ministro Gongalves de Oliveira: "fisse dis
positivo sera inconstituclonal? Penso que n&o. £ uma lei que nao
foi revogada. E, veja-se, e prisao antes da capitulagio do crime.
Pode ser, mesmo, que nao se apure nada de grave contra o pacien-
te, que nao haja nem motivo para demincia. Mas, a prisio nas in-
vestigagoes policiais, essa esta expressa na Lei que 1li ao Tribu
nal e vou reler mais uma vez para documentar meu voto: "qualquer
autoridade das referidas no art. 1§5 poderé ordenar a detengﬁo
ou prisao do indiciado, durante as investigagSes policiais, até
trinta dias". E continuou o Sr. Ministro Gongalves de Oliveira,
sem contestagﬁo de qualquer dos seus eminentes pares: "posso di-
zer que este dispositivo e um dispositovo grave, que nao exige,
mesmo, a Jjustificativa do ato que decreta a prisao".

No seu voto, o _jh_lLJngtzg__Llaﬁ_jgul_ declara, peremp
toriamente: "Instaurado o inquerito policial militar a autorida-
de competente, que, no caso, e o Ministro da Guerra, de acordo
com o art. 156 do CJM, determinou a detengao do indiciado, por
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(Cont. H.C. n2 29 824) fls. 3.
trinta dias. Tudo dentro da Lei. Nada contra a Constituicao.

0 Sr. Ministro Hahnemann Guimaraes: "Para que o Minis-
tro da Guerra pudesse usar a faculdade que lhe dao os arts. 115
e 156 do CJM era preciso que se verificasse uma das excegoes pre
vistas na Constituigao".

0 Sr, Ministro Hermes Lima: "O Ministro da Guerra man
dou instaurar o inquérito e invocou o CJM gue se aplica perfeita-
mente 20 caso no seu art, 156",

O Sr. Ministro Victor Nunes Leal: "Temos julgado casos

de pessoas presas por autoridades militares, durante o inquérito

e nunca exigimos que a detengao do indiciado observasse rigorosa

mente o que dispoe o art. 311 do Cod. do Proc, Pen. porgue ha lei
especifica dispondo diversamente - 0 Cédigo da Justiga Militar"-

(V. os IPMs e os Habeas-Corpus no Supremo Tribunal Federal, Jar

del Noronha, Odelea Martins - vol. 32 pags. 815 a 907).

Todo ésse debate verificou-se quando se negava a apli-
cagao a um civil, o jornalista Helio Fernandes, do art. 156 do
C.J.M,

Como relator do acorddo n? 31.297, de 5 de julho de ..
1950, o eminente Ministro Luiz Gallotti assim manifestou-se: "A
prisao esta apoiada no art. 156 do Cod. da Justica Militar. Nao
se pode dizer inconstitucional aquele preceito. A Constituigao /
fala em prisao por ordem escrita da autoridade competente,nos cg
sos expressos em Lei (art. 141 § 22), Em regra a prisao ¢ deter-
minada pela autoridade judiciéria. Mas, nao o sera sempre,nem o
exige o preceito constitucional que sempre o seja. Tanto assim /
que, invariavelmente se tem reconhecido legitimas, em face  da
Constituigao, as prisces administrativas, desde que decretadas pe
la autoridade competente e naoc excedentes dos prazos legais".

A prisgo e valida quando efetuada em flagrante delito
ou mediante ordem escrita de autoridade competente. E o conceito
de autoridade competente & dado, como ensina Pontes de Miranda,
comentando o art. 150 § 12 da Constituigao Federal de 1967, pela
lei processual. Ora, a lei processual que rege essa matéria € o
Cédigo da Justiga Militar e este atribui competgncia as autoridg
des referidas no seu art. 115 para ordenar a prisao do indiciado.

Nao se deu a revogagao do art. 156 do Cod. da Just.Mil.
pelo art. 5 da atual Lei de Seguranga Nacional. Szo duas situa
goes distintas: - o art. 156 do C.J.M. permite a detengao ou pri
sao do indiciado para investigagdes policiais e durante elas. O
art. 54 da Lel de Seguranga faculta a autoridade judiciaria de-
eretar a prisao preventiva, que e prdvidéncia de carater diferen
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(Cont. H.C. n2 29 824) fisl U

te, so autorizada quando houver prova da.exist;ncia do crime e in
dicios suficientes da autoriaj enquanto a determinagao daquela me
dida policial militar independe de justificativa.

Nao ha incompatibilidade entre os dois preceitos. Refe
rem-se a hipoteses diferentes, a espécies diversas. Nao existe en
tre eles conflito, porque tem cada um sua esfera de agao especial.

Dir-se-a que o Supremo Tribunal Federal, em recente pro
nunciamento, concedendo habeas-corpus ao estudante Wladimir Pal-
meira, negou vigéncia ao questionado art. 156 do C.J.M. Nao e e-
xato. Veja-se o respectivo acordao. :

.Mas, alega-se que, com a compet;ncia atribufda a Poli-
cia Federal pelo art. 82, VII, ¢ da Constituigao Federal de 1967,
cessou a das autoridades militares para a apuragao de infracdes a
Lei de Seguranga Nacional.

! A nossa Lei Maior nao diz que essa competencia e priva-
tiva da Poldicia Federal, 0 que leva a conclusao de tratar-se de
competencia simultanea.

Como se viu pelas judiciosas consideragoes dos eminentes
Ministros Srs. GongalYes de Oliveira, Victor Nunes Leal, Hermes Li
ma e Vilas Boas, que éste Acordao adota, a prisao na forma do art.
156 do Codigo da Justiga Militar nao precisa ser justificada. Pa-
ra sua determinagao nao é exigivel a observancia do art. 311 do
Codigo do Processo Penal,

Finalmente, considere-se que o caso dos autos nzo e ape
nas de V1olagao a Lei de Seguranca Nacional. E, também, de infrg
cao ao Codigo Penal Militar, segundo informa o General Ramiro Ta-
vares Gongalves, autoridade indicada como coatora, que encarece,
nas suas 1nformagoes, a necessidade da prisao do indiciado,por in
teresse da justiga, na fase das averiguagoes que estao sendo leva
das a efeito.

Superior Tyibunal Militar, em 11 de novembro de 1968.
jrl/ !

| i j
AW A D
MIN, GEN./ EX. OLYMPIQ MOURAOQ FILHO, Ppesidente

i

USRS g
COSTA FILHO, Relator

:
MIN, DR, JéZO ROMEIRO NETO,

MIN. DR, JQZO MENDES
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Relater : Ministre Jose Mendes
Poeiente:D-orei Ribeiro

» il
quantoe 5//“~1ﬁmigér por mim propesta, de bziXar os autes em diligsn -
ciay para que a autoridade apontada como ceatora envie so Tribun:1 0
inteire teor da Portaria de inst;vr:g?@ de IPM, em que s indiciade o
paciente,e informe sobre o motive da sua prisio, enviando oipi de
mandado de prisfo contra o mesmo, se ja existente.

4 \
Vencide, tambem, quante a concess _
ser i1legal a pris@o, com base no ;rt. 156 do CIN. de civil act
rd
r n
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crime contra a seguranga naciongl. Auteo

rar IPM contrg civil que houver cometido ou for suspeito do pratics de
crime militar. O crime contraz a administracio militar emqueteria incid

do o paciente, nio ests indicade no informagao envisds s0 Ministro-Re-
l-ter pels autoridade tida come ceatera, nem fei referide nc pedido de
prisSe dirigide a Pelfcia Civil.

_ Mande trancar o IPM quanto 2 apuracfe de crime eapitul=de no
Decreto-Lei no 31ﬂ/67, por incompetnnciﬂ da avtoridade militar para
4w~taur§“10, uma vez que a ConstituicSo defere ta1 competencis : Polf-
cna Federal, ex-vi de seu Art. 89, item VII, 2li{nes C.

Ninguém pode ser prGSo pele arb{trio ou venets de quem
quer que seja. Desde o Primeire Império, a Constituicio de Brasil de -

’ ’ o~
ue ninguem sera ebrigade a fazer eu deixar de fazer qualquer coi

elargiie
~ A ~ ’ . 3 =
sz cenao em virtude de Lei. E nao hz lei nenhuma gue sutcrize = instay

e
acoo de IPM senio para apuraclo de crime militar, loge, nenhuma suto-
ridade militar pode instaurar IPM para apurar i1feitos penais previs -
tes no D.L. n® 31,/67, e que importa no direite do cidad3oc nie stender:

(6}

a champde ou intimaeZo, para depor como indiciado ou simples testemn -
nhg, perante mblitar encarreg-de de I.P.M. ilegalmente instaurade,para
apursg?o de crimes pclfticcs, por ser autoridade incompetente, dado e
a Censtituicao do Bf;sil, em termos inséfismiveis defere 5 Polfcin Fe-
deral tal cempet%ncia, come ja ficeu dite e demonstrade acima. E o ci-
dadse que desatender a2 uma tal intimacZe destitufda de legalidade, nio
pode ser zcusado dz pratics de "erime contrs s administragfe militar "
do artige 227 do Coédigoe Penal Militar, verbis. "Desobedscer ordem le -
al de suteridade militar: Penz, detenczo de um o sels meses.” Nao

. - |
configura o crime porque, para se concretizar desebedienciz a ordem

n 09

®

\
e semente /

(8]
i

rd ’
de cutoridade militar, e necessario que o ordem sejs leg:







(Continuacae da Declﬁrﬂgic de Voto do Min.Gen. Ex. Pery Bevilaqu:
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uma autoridade competente pede emitir ordem legal.

E precise que 8ste Egrégie S.T.M. se 4% conts ds gravi-
de dz situagae em que se encontrs o Pafs, ameagade peta prepe -
cla militar e bem medinde as suas responsabilidades histérien S,
penha um paradeiro nesses IPMs ilegois, nessa distorsio d, funeso

Q

a z 2 .
as Forcas Armadss, para que o Pcis desfrute de normalidade de sus
vida censtitucionsl.

+
-3

)
i

Estames diante de um habeas-cerpus preventive, imnet
do por um cidadae que regressa 3 Pitria e, com made de viol®necia 3
pede protecze das leis atraves des tribungis, confiante nes ju
brasileiress ;

f1e tem direite ag recurso que impetra face 5o mandamen
te imperative de Art. 150 § 20 da Censtituicae, "Dar-gse-s habe-s -
corpus sempre que ;1guém sofrer ou se achar améacade de sofrer vi

oo
LS80

0
lencia ou c02¢30 em sua liberdade de locemocie, por ileg=lidade ou
abuso de peder.”

Vem 2 nrogésifn recordar as adverteneias feitas por Rui
Barbesa:

"As leis que n3e¢ protegem o nossos adverssrios nie
dem proteger-nes e as injustieas, per {nfimas gue sejam as ¢

n esp

ras vitimadas, revoltsm, transmudam e incendeiam os espiritos,rou-
bande-lhes g tranquilidade e 2 estima pels vida."

~ ’ ~
"Fora da ordem jurfdics nSe havers salvacao.”
"A nolftica ne Exercito leva!l, fTatalmente, ae militaris

Rie, 11 de novembro de 1068

Perv Bevilaqua

mf/
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DECIARAGCAO DE VOTO ne habeas-corpus n2 29.82l.- //

CF{&;iALAAthlgjaé’Neguei a ordem com a seguinte declaz

ragao de veto.

Segundo infermou o Eminente Ministro Relator, a autori-
dade militar, considerada ceocatera, afirmou que, nos termos do que
faculta o arte 156 do CeJ+M., havia expedide mandado de prisio con-
tra o paclente, porque contra o mesmoe haviam indfcios de que esta-
ria envolvido em fatos ecriminesos, previstos nao s6 no Decreto-lLei
n? 311/67, como gontra a administracac militar.

Tenho entendido que nac cabe és auteridades militaresen
carregadas de IPM, usar do art. 156 do CJM para prender, para averi
guacoess civis acusados da pratica de delite, contra a seguranca ng
cional e, como tal, previstes no Decreto-bei no 31/.

E isse porque essa prisfo esta regulada pelo arte 5l do
referide Decreto-Lei e por farga do qual nao podem as autoridades po
liciais prender para elucidagzo dos delitos nele previstos, mas,tao
s%mente, fazer o pedido fundamentado da prisgo ae juiz competente
para o processoOe

Se, porém, o civil ests sob a agio de inguérito polici-
al militar que apura comportamen to criminese, previste pelo Cédigo
Penal Militar, entendo que vigente continua e art. 156 do CJM, por-u
que nao foi revogado por qualquer outra leis

0 Colendo Supremo Tribunal Federal jé proclamou gue 0
disposto no arte. 156 do CJM nos casos de delite militar pode ser a-
plicado contra civis, nac precisando a autoridade militar pedir ao
juiz que decrete essa prisac.

J2 o mesmo nao ocorre com os delites previstes no Decre
to-Lei n? 31lj, quande a pris2o para elucidar os fatos tem que ser
deeretada pelo ju{zo competente e em atencae a pedide fundamentado
da autoridade policial ou do representante de Ministério Dﬁb“icn;ri
sao essa que © art 5l faculta também ao ju{zo competente por despa
cho ex-oficio.

J5 © disse o Colende Supremeo Tribunal Federal,quando do
julgamento da prisac do jornalista Flavio Tavares, com base no art.
5l do Decreto-Lei n2 31/} que essa prisao para elucidagde nao  pode
ultrapassar o praze de 60 dias e que, nesse caso, é inaplicavel o}
arte 149 do CJM, porque éste nio fixa o praze da prisie preventivae

Se o pacienté Darci Ribeiro estivesse acusado, apenasde
fatos previstos na Lei de Seguranga, teria concedido a ordem,porque
nao reconhego competéncia em autoridade militar para prender duran-
te a fase polieial indiciade eivil contra o qual ha indfcios de qu
teria cometido infracao prevista no decreto-lei n2 31l.

Mas, a civil, indiciado em inquérito que apura delito
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militar, cemo tal o praticado gontra z administraggo militar, pode
o encarregado do IPM prender, por trinta dias, prorrogéveis por /
mais vinte, e nos térmos‘do arte 156 do Cédigo da Justiga Militar.

Convencido de que o paciente tem sua conduta investiga
da por atividades também previstas como crime militar, segundo in-
formagao da autoridade militar, realgado pele Ministro Relator, ne
guel a ordem.
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Rio de Janeiro, GB
Em O4% / Dez / 1968

Senhor Comandante:

De ordem do Exmo. Sr. Ministro-Presiden-
te, transcrevo a V. Exa. o telegrama recebido do STF,nos sg
guintes termoss

"NR 432/P, de 3/12/68 - Comunico vossencia, para
os devidos fins, que Supremoc Tribunal Federal ,
em sessio plenaria, julgando petigdoc habeas-cop
pus numero 46 415, paciente DARCY RIBEIRO, deci
diu conceder a ordem, considerando que, em face
do disposto no artigo 5%, do Decreto-Lei no? 31k
de 1967, o artigo 156 do Codigo da Justiga Milji
tar nac se aplica aos crimes contra a Seguranga
Nacional."”

Aproveito a oportunidade para renovar a
V. Exa. meus protestos de estima e consideragao.

NORIVAL DA COSTA GUIMARKES
DIRETOR-GERAL

Ao Exmo. Sr. Gen. RAMIRO TAVARES GONGALVES
DD Comandante da Divis3o Blindada do I Exereito
N @ 8 ¢t a






of. n2 3633 /psIn - GB
Fm 39/ 11 / 1 968

SENHOR MINISTROS

Em atenclo ao 0ffcio n® 1040, de 13 / Nov / 68,
en que V.Exa, solicita informa¢Bes a fim de instruir o Habeag
Corpus n2li6 []15 5 impetrado em favor de DARCY RIBEIRQ, tenho
a honra de encaminhar a V.Pxa. ¢dpla do aedrd% proferido nos
autos do El-’baas.cdrws n® 29 82l , onde est¥o consubstanciae
dos os motivos que levaram 8ste Tribunal a denegar a ordem rg
querif}a. '

Aproveito a oportunidade para aprescontar a
V.Exa, meus protostos de estime e consideragBo.

1}

-

M 0 JORO MERDES
RELATOR

Ao Exmo. Sr. Ministro ADANCTO 10 IO CARDGSO
SUPREMO TRIBUNA I FEDERAL
Brasflia«oDF






- A wﬁ"“ﬂ?\ ?%w
\9

t iw‘:{

A A %

of.ne 34/ Grossy - GB

Emlhi / 11/ 1 968

SENHOR COMANDANTES

Transerevo & V.Pxa., para os devidos finsy o 0ff -
nio n? 1 OWO/R, de 13 de noverbro corrente, procedente do
Supremo Tribmal Pederals

"Senhor Presidenie - A fim de instruir o habeas
corpus ng L6 115, impetrado ao Supremo Tribunal Fodee
ral em favor de DARCY RIDEINRO, solicito a V.Bxa, ine
formagBes, com a urgdnela pos:fvel, sBbre as alega =
¢Bes copstantes da peticBo oue a 8ste faco juntar por
edpi trossin, commico a V.Bxa, que deferi a of
dem liminarmente, & fim de que o paelente n¥o sels pro
so até o Julgamento da presonte ordem, mo Supremo Tri
bunal Federale~ Aproveito a oportunidade para apresep
tar a V,Fxa, 0s protestos de minha cstima e distinta
considerag¥o.- (As.) Ministro ADAUCTO LUCIO CARDOSO ,
MJ.&@GI‘Q" %

Aprovelito a cportunidade para apresentar a v. Exa,
meus protestos de estima e aprégo.

GBN,BX. OLTMPIO n&mto rn.no
MINISTROPRVS IDENTE

EXMO SR
GEIERAL RAMIRO TAVARES GONGALVTS
COMAI'DANTE DA DIVISXO BLINDADA

or/mdav
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Senhor Presidente S

A fim de instruir o julgamento do habeas corpus
ne u6.h15, impetrado ao Supremo Tribungl Federal em favor de DAR
CY RIBEIRO, solicito a V.Exa. informagdes, com a urgéncia possi
vel, sObre as alegagles constantes da petigé@o que a éste fa-
co juntar por cdpia.

Outrossim, comunico a V.Exa. que deferi a érdem
liminarmente, a fim de que o paciente nio seja préso até o jul-

gamento da presente ordem, no Supremo Tribunal Federal.

Aproveito a oportunidade para apresentar a

V.Exa. 0s protestos de minha estima e distinta consideracéo.

Ministro ADAUCTO LUOCIO CARDOSO,
RELATOR

Ao Exmo. Sr. General de Exército OLYMPIO MOURXZO FILHO
DD. Ministro Presidente do Superior Tribunal Militar

Guanabara - Rio de Janeiro






WIiLsoN MIRzA

AV. R1I0O BRANCO, 1B5-5/709

TELZ S22 Bs

Emo. Sne Ministrno Presidenie do Supnemo Tribunal Fedenal.

it son Mirnga, advogado, com escnitorio na Av. Rio Bnan
co, 185, sala 709, no Estado da Guanabarayiwem pedin onden de

" habeas—conpus ",
en favon do Profs Dancy Ribeino, que esta na iminéncia de sofren coa-
¢ao ilegal, em vintude de decisaso do Superion Tnibunal Militar, gue,
por maionia, neconhecen a Legalidade da pristo do paciente detemrina-
da pelo Comandante da Divisao Blindada do J Exército, com base no ar-
tigo 156 do Codigo da Justiga Militan, s0b a alegagao de que

" Segundo MMA constantes dos autos do I, aquele
indiciado esta envolvido em atividades subversivas
atentatbrias nao s & Sepunanga Nacional, cono & Adni-
nistragao Militaon, para cujas averiquagoes, esiao sen-
do prnocedidas no refcnido IM, tomna-se necessania a
prisao do indiciado DARCY RIBEIRO." ,

nao obstante a sua manifesta ofensa & Legislagao vigente e & orienta_

Jato pdsto, o impetnante espera a concessao da ondem ,

. « F 4
como medida de innecusavel

qUSTILH

Rio de Janeino, 12 de novembro de 1968.

(2‘M18~02‘t s






SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

TERMO DE REMESSA

Brasilia, D. F, em.l3..de.. . DOVEMDIO. ..o de 19.68 .

Remete a Secretaria do Supremo Tribunal Federal o oficio n.o.m=¥&YTib.

ao Excelentissimo Senhor..Ministro.Pregidente.do.Superior.Iribunal

Militar - Guanabara - Rio de Janeiro

solicitando informag®es para instruir o Julgamento do.......

.. habeas eorpus .. .. 1 ... ne MO WIE o requerido por
......... Tt ey UEL B O ARy SRR SR T Sen A Tt R
RECEBI, em ... TR ) R TIe Tig ey  EC P e

S.T.F. 16












