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' Recorrido: A.Decisdo. do. Conselho. Especial de.Justiga.da 2a.
E Auditoria de Marinha da la. CJM,que, Jjulgando o
i _processo n? 148/73, considerou a Justiga Militar
} incompetente para processar e Jjulgar CESAR DE

| 'QUEIROZ BENJAMIN

Adv?e Dr, Augusto Sussekind Moraes Rego

: a AUTUACAO
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; Gos... 2k.....as do més de..Setembro

i neste SMPM/LO; Stibunal Mlifitar 'fe-:s- a presente autuacio
' Selo Sv. Dv. Diretor Serval:

. .:.a) Mercedes dos Santos Braga

Oficial Judiciario




T s

s

el 4 B



oFfcIO Ne H\l_'\l /DPJT /375 BRASTLIA = D, FEDERAL
Em 19 de abril de 1 977

SENHOR AUDITOR

Tenho a honra de remeter a V,Exa., para os fins
de direito, tendo em vista a decisdo do Egrégio Tribunal, os au
tos do Recurso Criminal n? 5 079, referente a CESAR DE  QUEI-
ROZ BENJAMIN, com 5 volumes, 10 anexos e 1 apenso.

Aproveito a oportunidade para rel terar a V.ixs.
meus protestosde estima e consideracdo.

A0 EXMO. SR. DR. AUDITOR DA 2a. AUDITORIA DA MARINHA DA la. CJM
MINISTERIO DA MARINHA
RIO DE JANEIRO = RJ

gbt.
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EMENTA - Art. 23 do Codign Penal Comum.

Apllcagan subsidizria a Lei de Seguran
¢a Nacional das normas gerais do Codigo
Penal Comum, por entendimento do Egrégio
Supremo Tribunal Federal.

Exclusao da agao penal de reu menor de
dezoito anos a data do crime.

Confirma-se a decisao recorrida, por
seus fundamentos, negando-se provimento ao
recurso do Ministério PGblico.

RELATDR : Min. Dr. Nelson Barbosa Sampaio.

RECORRENTE: O MINISTERIOD PUBLICO MILITAR JUNTO R 22 AUDITORIA
DE MARINHA DA 12 CJM.

RECORRIDA : A Decisao do Conselho Especial de Justiga da 22 Audi
toria de Marinha da 12 CIM, que, julgando o Processo
n. 148/73, considerou a Justiga Militar incompetente
para processar e julgar CESAR DE QUEIROZ BENJAMIN.

ADVOGADO : Dr. Augusto Sussekind Moraes Rego.

Vistos e examinados estes autos, deles se verifica
que da decisao do Conselho Especial de Justiga de fls. 1856/1869,
que julgou a Justiga Militar incompetente para processar e julgar
o denunciado Cesar de Queiroz Benjamin, interpos recurso em sen-
tido estrito, com fundamento no art. 516, letra e, do Codigo de
Processo Penal Militar, o Dr. Procurador Militar junto a 2a. Au-
ditoria de Marinha da la. Circunscrigao Judiciaria Militar.

No Juizo da 2a. Auditoria de Marinha da la. Circuns-
crigao Judiciaria Militar, oferasceu o Or. Procurador Militar de-
noncia contra Cesar de Queiroz Benjamin e outros, como incursos
no art. 27 e 39, incisos I e IV, do dec-lei n. 898/69.

0 patrono de Cesar de Queiroz Benjamin reiteradamen-
te pediu a sua exclusao da aggo penal, wvisto ser menor a epoca
dos fatos, fls. 1657, 1670 e fls. 1762, juntando com este Gltimo
pedido, a ementa do acordao proferido pelo Eqgregio Supremo Tribu
nal Federal no Recurso Ordinario Criminal n. 1.217 e, posterior
mente, as fls. 1796/1830, em sua {ntegra, no qual decidiu o Pre-
torio Excelso pela aplicagao subsidiaria a Lei de Seguranga Naci
onal as normas gerais do Codigo Penal Comum.

Na audiencia de fls. 1854, voltou o patrono do refe-
rido acusado a pedir a sua exclusao da agao penal, por ser a Jus
tiga Militar incompetente para julga-lo, em face de sua menorida
de a epoca do crime e ex-vi do disposto no art. 23 do Codigo Pe-
nal Comum, pedido que foi atendido pelo Conselho Especial de Jus
tigca, pela decisao de fls. 1856/1869, dando lugar ao recurso em

- - - =y - I3 - ” -
sentido estrito, em cujas razoes pede O Ministerio Piblico a re-
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forma da decisao.

provimento

damentada:

4

Nesta Superior Instancia, a Procuradoria Geral repre
sentada pelo seu ilustre titular, opina no sentido de ser negado
ao recurso e mantida a decisao recorrida.

Isto posto:
CONSICERANDD que, a decisao recorrida esta assim fun

"Considerando que inicialmente reguereu, a
defesa de Cesar de Queiroz Benjamin, a sua ex=-
clusao do processo, alegando ter o Egrégio
S.T.M., julgado o peticionario inimputavel e,
por via de conseqliencia, incompetente a Justi
¢a Militar para processa-lo, encaminhando=-o,
ac Juizado de Menores, onde fora julgado e ja
cumprira a punigao que lhe fora imposta;

Considerando que, embora de infcio, houves
se o M.P., concordado com a pretensao da defe
sa (fls. 1572), retificou, posteriormente,  a
sua posigao, ao tomar conhecimento da existen
cia de recurso interposto pela douta Progura-

_doria Geral da Justiga Militar, da decisao su

pramencionada, para o Colendo Supremo Tribu-

nal Federal, reguerendo fosse decretada a pri

sao preventiva do acusado, a fim de que preso
aguardasse, -

"a decisac da Suprema Corte de Justi

ca" (fls. 1574/1575); =

Considerando que o Conselho Especial de Jus
tiga, examinando o pedido do M.P., decidiu,
por maioria de votos, acolhe-lo, vencido o
Juiz Auditor que entendeu ser incompetente a
Justiga Militar para processar O acusado, pe-
la inaplicabilidade do Codigo Penal Militar,
como lei subsidiaria a Lei de Seguranga Nacio
nal e, sim, O Codigo Penal Comum, face ao dis
posto no seu art. 10 (fls. 1593/1594,1609/1617
e 1613/1615);

Considerando que a defesa carreou para O0s
autos o Acordao unanime da 22 Turma (Crimi -
nal) do Colendo Supremo Tribunal Federal, ne-
gando provimento ao Recurso Criminal 1267, in
terposto pela douta Procuradoria Geral da Jus
tiga Militar, e reiterou o pedido de exclusao
do acusado da dendncia (fls. 1635/1636);e qus
o M.P., se insurgiu contra a pretensao da de-

fesa: >
"em face de nao haver nos autos qual

quer prova de haver passado em julgado
o Acordao do S.T.F., que denegou o Re-
curso Ordinario interposto pelo ilus-
tre Procurador Geral do Ministerio Pu-
blico Militar, na Apelagao n® _40.170
e, mesmo que o Acordao em questao  ti-
vesse passado em julgado, ngcessario
seria a sua publicagao no Diario de
Justiga, sem o que nao estara sendo ob
servada uma regra de direito processu=-
al penal indispensavel" (fls. 1639 );

I -—;?\

y ;






Mod 12

SUPERIOR TRIBUNAL mitirar (Cont. Rec. Crim., n? 5.079 - RJ) -_3:

vindo o Conselho a, examinando o pedi-
do da defesa, de exclusao do acusado
do processo, bem como o recurso em sen
tido estrito, interposto contra a de-
cretacgao da sua‘prisao_preugntiua, re-
solver: quanto a sua exclusao do pro-
cesso, por maioria de votos, rejeita-
-lao," y
"Aguardando o_transito em julgado dove
nerando Acordao do S.T.F.", A
vencido o Juiz Auditor pelas razges ja expos-~
tas em seu voto contrario a prisao preventiva
2, com referencia ao recurso em sentido estri
to, manter a decisao recorrida, ressalvado o©
voto do Juiz Auditor., (fls. 1657/1659);
Considegrando guse, juntando a defesa copia
da certidao_de transito =m julgado do respei-
tavel Acordao supracitado, e reiterando o pe-
dido de exclusao do acusado do processo, hou
ve por bem, o Conselho, rejeitar essa preten
sao, por entender exaurida a sua competencia,
gis que pendia recurso em sentido estrito, pe

rante o Egrégio S.T.M., de sua decisao, que
decretara a prisao preventiva do acusado e rg
conhecera, portanto, a sua competencia para
srocessa-lo e julga-lo (Fls. 1695/1697 B

1701/1703);

Considerando gue a defesa trouxe, finalmen
te, aos autos, copia do Acordao do Egregio Su
serior Tribunal Militar, negando provimento ao
Recurso Criminal n2 5.005, interposto contra
o decreto de prisao preventiva do acusado, do
qual se infere nao ter, a Egrégia Instancia
Castrense, abordado o tema da competéncia, da
do o tipo do recurso, ressaltando todavia que
ficava, . .

n,..ressalvado (e obvio) a defesa, o©
direito de aduzir novas consigeragoes
e, ate mesmo, excepcionar o Juizo, CO-
mo lhe aprouver. 0 gque nao se pode e,
num recurso strictu sensu em que se pe
de o relaxamento de uma prisac preven-
tiva, julgar-se ultra petita, estrapo-
lando-se a natureza especifica do pedi
dDH ;

Considerando gue, face a decisao supra,res
taurada ficou a competéncia do Conselho, para
0o exame do pedido da defesa;

Considerando que os autos registram diver
sas manifestagoes, no sentido da inaplicabili
dade do Codigo Penal Militar, como lei subsi-
diaria, a Lei_ de Seguranga Nacional; entre ou
tras, a decisao da 22 Auditoria da Aeronauti-
ca (fls. 775); a promogao do ilustre Procura-
dor Militar Mario Matos Cortez (fls 793/794);
do Procurador Antonio Brandao Andrade (fls.
798); o despacho do Dr. Auditor Pedro Bulus
(Fls. 795 e 795V); o voto vencido do ilustre
Juiz Auditor Substitute, Dr. Oswaldo Lima Ro=-
drigues; bem como, pareceres dos Ilustres pe-
nalistas Profs. Roberto Lyra (fls. 78?/?92§ e

f
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Benjamin Moraes (fls. 776 e 787),este Ultimo,
evocando, em abono de suas conclusoes, ensina
mentos do grande penalista Nelson Hungria;

Considerando que, sufragando esse entendi=-
mento, manifestou-se pela primeira vez, o Co-
lendo Supremo Tribunal federal, em Acordao
proferido no Recurso Criminal 1217, em Tribu-
nal pleno, contra o voto apenas do eminente
Ministro Cordeiro Guerra (Fls. 1796/1830), de
cisao de 27 de novembro de 1975;

Considerando ainda que, decidindo O recur-
so 1267, impetrado contra o acusado Cesar Quei
roz Benjamin, a 22 Turma do Colendo Supremo
Tribunal Fedsral,integrada pelos Ministros Cor
deiro Cuerra, Laltao de Abreu e Moreira Alves,
entendeu em voto unanime, em d301sa0 datada
de 9 de dezembro de 1975 ser apllcauel o Codi
go Penal Comum, como lei sub51dlarla, a Lei de
Seguranga Nacional, circunstancia que leva a
crer tenha, o amlnenta Ministro Cordeiro Guer
ra, modificado o entendimento mantido anteri-
ormente, palo que se conclui ser, hoje, enten
dimento pacxflca da Suprema Corte de Justlga,
a apllcaqao subsidiaria do Codlgo Penal Comum,
a Lei de Seguranca Nacional (fls. 1674/1695);

Considerando finalmejte gue, tendo transi-
tado em julgado o ncordao sypracitado, passou
em julgado a decisao do Egregio Superior Tri-
bunal Militar, que considerou o acusado inim=-
putaual remetendo-o ao Juizado de Menores,on
de foi processado e JB cumpriu a pena que lhe
foi imposta, ocorrendo, desta forma, em rela=-
¢ao ao acusado Cesar Queiroz Ben jamin, coi=-
sa julgada;

Considerando tudo mais que dos autos cons=-
ta, resolve, o Conselho Especial de Justiga,
por maioria de votos, considerar-se incompe=-
tente para julgar o acusado, em face de sua
menoridade, ao tempo em que Foram praticados
os fatos que lhe faram atribufdos na denincia."

ACORDAM os Ministros do Superior Tribunal Militar,

por maioria de votos, em negar provimento ao recurso do Ministe-

B , F - e =
rio PUblico, para manter a decisao recorrida, por seus fundamen=-

tos.

Superior Tribunal Militar, 15 de outubro de 1976.

IAS/+ (&) Min.

Ten. Brig. do Ar Carlos Alberto Huet de Oliveira

Sampaio, Presidente.

Min.
Mino
Min.
Min.
Min.
Mln.

Dr. Nelson Barbosa Sampaia, Relator.

Alm. Esq, Sylvio Monteiro Moutinho.

Dr., Jacy Gu;maraes Pinheiro.

Alm. Esq. Helio Ramog de Azevedo Leite.

Gen. Ex. Rodrigo Dctau10 Jordao Ramos.

Ten. Brig. do Ar Honorio Pinto Pereira de Maga -

lhaes Neto; Vencido: dava provimento ac recurso do MP,

Min.
Min.
Mine.
Min.

Ten. Brig. do ,Ar Faber Cintra.

Alm. Esq. Octavio Joseé Sampaio Fernandes.
Conv. Dr. G. A. de Lima Torres.

Conv. Gen. Div. Ruy de Paula Couto.
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"Fui Presente" i
Dr. Ruy de Lima Pessoa, Procurador-Geral do Ministerio

Piblico Militar. Em 23/03/77.

Declgro, de acordo com Decisao do Tribunal tomgda em
Sessao de 19 de junho de 1970 (Ata da 352 Sessao) e de
acordo ¢/o art. 56 do R.I., que o Sr. Ministro Gen.Div.
Florimar Campello foi voto vencido..

Brasilia, em 16 de margo de 1977.

Dr, Claudio Rosiere, Secretario do Tribunal Pleno.
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VISTO

Je e DIRETOR D& D, VISA0—

L i
PO
i 8
A L

Mod. 12



| 0y ﬁl,lil | %d

e "|L

"J.' _:II -,
l.b —_ III - ||| '". | ! | y m
|T?|F£jl[| ' JJ” | '|| I ||f|| ’:lelﬂ' ll [ ..':' |.|' .I:‘ 1 I II:_' : IE_’
I ‘ | rlfll" i ‘;:il fl‘i! Irl:!h |-‘ "'Il 4 ; II—” ”] ”I:thql- 1 “II nI iy E_I
il

____.—_- ‘

R

.Lr 1|||1"||l

i (! 1l IL |

Ll I . || || 4 H | |I| 'lllll il ‘:Jﬁl“ e '1"[!3 jlt. I]_‘ I-l'Ffl| il
e : r [t |||ﬂ | '-a'P = || g Ilh'“ ; || 1||J‘ _mn IITI mu- _|I||| '! ili"'
il tiat ,“’ il nrn“I:n ok m,‘; <9 AR o ;‘.-

it Aol S O O a8

ffﬁq._.la_. o
A bv'u"'i
I ]ql i”jl W q]nlﬂ "ph||:h. il

A II: “(r i .IE o 13-'{}.“5}11:&-:.3'-""
f"'ﬂ“ﬁ' L -].' ﬁ”f’ i l!'.f'ﬂll |’HW ik !m“‘* il

g e
i M n.'l'U i) “'lh'l'{;: i ”"ﬂ‘!'” e """':.' LT” il “
5 f';i:ﬁlis'gi

i\h"lrl'll
_'_':IHI[

H'.'h g ik A
1l| [! I"I‘ ,,,,, "i ir il #'.; - ._- |
' ILI."' P -LL e
) . S _ 1 I el |Ln \|| ||i' r' ‘: y
e 1| -l b s _I |& il 'JI nﬁ‘u .‘ﬂl;“_ *
1 i il | T8 " . |I ] [} - 44T
o ol e | R 4P "f'ﬁ‘. i

ik ¥
-----

_u_ Il

THs || -1

= e
Q ”I I " | s || J'l JII

Jllu 3 ('rnrﬁ.&# o | ' -

n' ||I-"°"' '"Fn .[: "|l|-

" 4" S l.llhlil.

‘ "- Pl Uit 11-4
" ':l_!'h{_ -l

- AR =
—

*

:-;1 sl el _l-' P T i l-l - .'.:-" o : ‘ 1'£W I:—- 1_:1:.4. .'. ] .:-
i |||I TR P = B : . '. 3 il ﬂ lll 1 |

11 e e || i I|-||h||r | [‘h : Ui s “l.' d N |_|-| |I' "( 'JII"_' i u :' r
-l TR Pf Al uwé"ﬁﬂ*" e et Tt e
LISEsLE o 2 . k il g T s A | |'f ”l _”LI [ ‘|M.|| ||| ﬂ;

|| | ll.'"' '|II IrI|||r | + I.‘IIII'
||||| q ¥ |[|. A }I‘Iﬂ"“;ﬂ lll ‘,Jlll i
ilh- li e ":" 1 e 1 ” !
T 1 Iv"I] r: lin Hu,lEll a4 l||“ ::I I..

.'l.f’ ok 2 3j_ 4[E‘EI
- ; 1 , Tfm”# &F-I 5” i JI -., |
i ”h HIFE'QLE” ." I ‘ I';_ .I; < ! R I B " I'I'ﬁﬁ Al vl I( E ‘I-I |

. ”I "\ “l’ﬂ" TR T 1T "” ||I{ T =1

: heieulE ] H_?nlp_, Ilr'-:]|': -
X "‘l';[n ‘_‘;.‘Iﬂ H{Il}'ﬁ. :l_'j' " .
i ||“ S El

T .
Ay IJ|_ N



SUPERIOR TRIBUNAL. MILITAR

SECRETARIA - BIVISAQ DE PROCESSO JUDICIARIO
R EIESSH S TR




S —

WA,




. 2 "" ]
D R L

-

rr

b o L el

[Py
Ll

i F S




12-90006008818351

HiRi



