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Fttoa,

EXmo, onr.
Vice-Almirante Ministro Presidente do
oUPERIOE TRIBUNAL MILITAR

Karl Otto Gohl, engenheiro, alemao, casado, preso na
Colonia Agricola Dois Rios, e condenado por essa Egrégia Cbrte
Militar a 25 anos de prisao como incurso no art.2l do Decreto
lei n® 4,766, de 1° de outubro de 1942, vem, respeitosamente,
com fundamento no art. 324, alineas b e ¢, do Cédigo da Justiga
Militar, requerer revisao do processo & que respondeu, pelos

motivos que passa a explr:

O revisando foi condenado, em 1% instancia, sob a acu-
sagido de haver " promovido ou mantido, no territério nacional,

servigo secreto destinado £ espionagem."

Meis tarde, esse Egrégio suérior Tribunal lilitar
Julgando os embargos opostos ao venerando acordao, que havia
confirmado a sentenga, decidiu condenar o revisando £ pena de
6 anos e B meses de reclusﬁo, relo crime de tentativa de sabo-
tagem de que trata o art. 50 do Decreto lei n® 4.766, j& cita-
do , uma vez que a metade dos votos proferidos manteve a clas-
sificagdo do delito no art. 21 da referida Lei, e a outra meta-
de dividiu-se entre um voto absolutdrio e tres votos desclassi-
ficando o crime para o art. 50, do aludido Decreto lei, deciséo
esta que reuniu a maloria dos votos por extemsdo do que dispSe
© § 2% do art. 229, do Cédigo Penal liilitar, e nos termos do
art. 53 do Regimento Intermo dessa Magna CBrte de Justiga Militar,
- - segue 2 =
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Impetrado pelo, entéo, advogado do revisando ao Supremo
Tribunal Federal, a ordem de "habeas-corpus" n® 30.560, foi de-

clarado, textualmente, no acordao lavrado:

"NESTA CONJUNTURA KEO HAVIA LUGAR PARA
"CONDENAGAO, PORQUE O JULGAMENTO NAO SE
"COMPLETARA, DADO O EWPATE OCORRIDO E
"AINDA 4 OSER SOLUCIONADC COM O VOTO DO
"PRESIDENTE, QUE NAQ HAVIA TOMADO PARTE
"NA VOTAGEO, SEGUNDO A PROCESSUALISTICA
"PENAL ( art. 615, § 18 )n,

4 ordem fol concedida para anular a sentenge e mandar que
Se procedesse a novo julgamento que exprimisse a decisao da maio-

ria de Tribual.

Anulada, pois, a sentenga, esse Egrégio superior Tribunal
Militar, reexaminando a acusagao, decidiu por 4 votos contra 3 ,
condenar o revisando a 25 ancs de prisﬁo, como inecurse na saann
prevista no art. 21 do Decreto lei n® 4,766 de 1° de outubro
de 1942,

Impetrado novo "habeas-corpus" ao Supremo Tribunal Fede-
ral, sob a justificativa de ndo poder o revisando ter a pena agra-
vada em virtude de um recurso de defesa, e ser condenado pelo
crime estabelecido no art. 21 do Decreto lei 4.766, depois de ha-
ver sido absolvido desse mesmo erime quando ndo houve recurso do

Ministerio Publico Militar, decidiu o Supremo Tribunal Federal gue

"EMBORA ENVOLVENDO UMA INJUSTIGA, NAO FPODE
"0 ASOUNTO SER APRECIADO EM HABEAS-CORPUS
"E SIM MEDIANTE REVISIO DO PROCESSO."™

Felo exposto, verifica-se, data venia, grande discor-

dancia entre os diversos votos e decisdes dos ilustres julgadores.

O Ministerio Pdblieco iilitar, pela palavra de seu mais
- segue 3 =






alto representante, o Exmo. onr. Dr. Procurador Geral, declarou,

textualmente, em todas as fases do processo:

"A CONDENAGAO DOS ACUSADOS COMO ESPIOES,
"WAO TEM O SUFRAGIO DA LEI, A CUJOS
"DITAMES ME INCLINO, PARA ASSIM OPINAR."

0 Exmo., onr. iinistro Dr. Cardoso de Castro, ao absolver
0 revisando e os demais acusados, em sSerena, mas brilhante pega

juridica, consignou, entre outras consideragoes:

"NAO HOUVE CRIME TENTADO DE SABOTAGEM E
"O5 AJUSTES DOS EMBARGANTES PARA O EFEITO
"DE OSABOTAGEM NAO SA0 PUNIVEIS. NAO HOUVE
"CRIME DE ESPIONAGEM, E, SE ASSIM SE AFIR-
"MOU, FOI POR FORGA DE EXPRESSOES USADAS
"E TANTAS VEZES REPETIDAS{™

"O USO E ABUSO NO EWPREGO DESSAS
"EXPRESSOES PRODUZIU ERRADA CONVICGEO."

"O UNICO ATO APONTADO E MERAMENTE
"PREPARATORIO DE SABOTAGEM CONTRA A USINA DE
"CUBATAO, NAO CHEGANDO 4 CONSTITUIR CRIME TEN-
"TAaDO POR NAO TER SIDO IﬁIGIﬂﬂE A  EXECUGEQ."™

"NESTE CAS0 NAEO HL FATO PARA PUNIR
"SEGUNDO 4 REGRA ESTABELECIDA KO CODIGO PENAL
"MILITAR, arte. 8. O AJUSIE, A DETERMINAGLO OU
"INSTIGAGLO , O AUXILIO, SALVO DISPOSIGAO EM CON-
"IRLRIO, N0 SZ0 PUNIVEIS, SE O CRIME NAO

"CHEGA, pelo menos, 4 SER TENTADO.Y

0 Exmo. onre. Ministro Almirante Alvaro Rodrigues de

Vasconcellos, em voto tambem brilhante, declarou:

"Ni0 ENCONTREI NOS AUTOS A MAIS LEVE SOLBRA DE
"PROVA ,0U GSEQUER DE INDICIO, DE QUE OS Ei-

- 3egue 4 -
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"BARGANTES TIVEsSEM PRATICADO O CRIME PRE-
"VISTO KO ART. 21 DO DCREIO LEI 4.766, EM
"QUE VIERAM CONDENADOS DA 1% INSTANCIA E CU-
"JA PRATICA AINDA IHES ATRIBUIU ESTE TRIBU-
"NaLe. 05 EMBARGANTES NEM "PROMOVERAM" NEM "MAN-
"IIVERAM" SERVIGO SECRETO DESTINADO A ESPIONAGEM."

Hi,ainda, a considerar o julgamento da revisdo n® 474, da
qual foi requerente Albert Thiele, um dos co-réus no processo

que deu origem 4 apelagao de n® 15.292.

a decisao referida, esse Egrégio superior Tribunal Militar
nao absolveu o revisando sob"fundamentos ou motivos de cardter
exclusivamente pessoal? Lo contrdrio decidiu esse Colendo Tri-
bunal, que, por nao ter havido recurso do Ministério Pdblico,
quando da absolvigdo, em 1* instancia, ( de todos os acusados ),
da acusagao de sabotagenm,

O ACORDXO QUE JULGARA OS5 EMBARGOS N® 15,292,
EM 5 DE JANEIRO DE 1948, ERA ABSOLUTORIC.

N&do tivesse o antigo advogado do revisando impetrado a
ordem de "habeas-corpus" n® 30,560, ao supremo Tribunal Federal,
e qual seria, atualmente, a situagdo do revisando e dos restan-

tes acusados?
Idéntica, por certo, a de Albert Thiele.

E justo que o revisando sofra as consequencias desse la-

mentavel lapso ocorrido?

De mais, o art. 580 do C8digo do Processo Penal assim
prescreve:

"NU CAS0 DE CONCURSO DE AGENTES ( ART. 25

"DO CODIGO PENAL) A DECISAO0 DO RECURSO

"INTERFOSTO POR UK D05 REUS, SE FUNDADO

- segue 5 =
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"EM MOTIVOS QUE NAO ShJAlM EXCLUSIBAMENTE

WPESSOAL, APROVEITARL AO3 OUTROS."™

® o caso tipico do revisando. i Revisao Criminal n& 474 ,
em que foi revisahdo albert Thiele, considerou o acordao dos
embargos 15.292 absolutério - logo, absolveu a todos os agentes,

nesse Jjulgamento.

Espera o revisande que esse Egrégio superior Tribunal Mili-
tar, tomando conhecimento das razoesagul expendides e, mais que
isso, dos brilhantes pareceres e votos emitidos em torno da des-
classificagio do delito, da acusagdo inoperante, e da absolugio
e liberdade de um dos acusados, decretada e mandada cumprir por

T essa Magna Corte de Justiga Militar, absolva o revisando, de-
volvendo-o ac lar onde o espera susa esposa e suas duas filhin-
has brasileiras, depois de varios anos de prisao e de servigos
prestados 4 Coldhia Agricola do Distrito Federal Dois Rios, con-

forme documento junto.

Colonia Agricola do Distrito Federal

Dois Rios, em 3 do Moo 4o f‘? LH?
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r MINISTERID DA JUSTICA E NEGOCIOS INTERIORES
: Colonia Agricola do Distrito Federal - Ilha Grande
A L E s I A DR ©

ATESTO a pedido do Dr. KARL OTTO GOHL, en-
genheiro, condenado pela 3¢ Auditoria da l® Regifio Militar, encon-

tra-se recolhido nesta Colonia desde 29 de Setembro do ano de 1945

tendo mantido, scb tedos os aspectos, exemplar comportamento, sen-

{ do toda a sua correspondencia apolitica.

Da sua ficha sémente constam elogios. Vem
prestando relevantes servigos a esta Diretoria, na sua profissdo
como engenheiro, desde gue aqui se encontra recolhido, isso, sem

’s. onus algum para o Estado.

Passcu a residir com sua familia nesta Co-
lonia em 2 de Janeiroe de 19&6, composta de es o0sa e duas filhas me
néres, com respetivamente 8 e 10 anos. Como pai e como esposc na
da ha que o desabone; como preso, sémente elogios lhe poderao ser
tecidos por suas atitudes comedidas, respeitosas e sérias.

. Colonia agricnla'do Distrito Federal, Ilha

Grande em 2 de Malo de 1949. ———

Ao Cecetbecs

/
Faustino vieira, substituto do Dirirt?n/z: en

exercicide.
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N. 160/2a.8ec. : Em 19 de maio de 1949

 8re Dr. Diretor Geral.

: ‘Solicito vossas providéncias, no sentido de serem
develvidos a 8ste Tribunal oo autos da Apelagio m? 16,298 em que
840 réus ORORGE xoﬁmnam'msnmn & outros, a fim de instruir vi-
rios ped:l.donn du revinm.

§ ﬂpmﬂu n mrhni.dnda plru ruitarnr-m os
pratcutua de -attm ° comidemgan.

;- Tt Edmundo Galvao
g Diretor-Ceral

Ao Sre. Dr. Diretor Geral da Secretaria do Supremo Tribunal
Federal.
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PROCURADORIA GERAL DA JUSTICA MILITAR
155/174 s RIO DE JANEIRO, D. F.

1 9 4 9
REVISAO CRIMINAL

L W& B
DISTRITO FEDERAL

REVISANDO: KARL OTTO GOHL, condenado a 25 anos de.reclusao, incur
so na sangao dos artigos 21, 46 e 49 do decreto-lei n_
4 766, de 1 de outybro de 1 942 e 276 do Cédigo Penal
%ﬁ% por acbrdao de 14 de janeiro de 1 949, deste

En revisao anteriormente requerida por KARL OTTO GOHL,

manifestel~-me desta forma:

A situagao de KARL OTTO GOHL & id&ntica 3 de  ALBERTO

THTELE, que o Tribunal absolveu na sessdo reslizada a 25 de outu-

bro (1timo. O revisando também fol condenado, por via de embargos

a 6 anos e 8 meses de reclusio, ex-vi do disposto no art. 50  do

decreto-lel 4 766, de 1 de outubro de 1 942, combinado com os ar-

tigos 20 do CSdigo Penal Militar, 229 § 2° do Cédigo da JusticaMi

litar, e 50 do Regimento Interno do Tribunal., Para proferir a de-

cisao no caso de ALBERTO THIELE, conslderou a Egrégia Cdrte que,

do crime de sabotagem, J4 havlia sido 8le absolvido por sentenga

que , nessa parte, transitira em julgado. Tal aconteceu com oS ou

tros co-réus no processo. No parecer que emitf nos autos de apela
¢a0, tive ensejo de ponderar: : e

0 fim de esplonagem que o leglslador traduziu

na fridse - se o fato fér cometido no interes-

se de Estado em guerra contra o Brasil = nao

pdde ser erigido em crime, guando nao se veri

ficar, ad instar do caso em aprégo, como en -

tendeu o Conselho de Justlca em sentenga de
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que nap houve recurso do Ministério P@blico ,
a prética de atos de sabotagem ou sua tentatl
va. Trata-se de circunsténcia subjetiva que
influl na agravagao (da pena, acrescento ago-

ra).

Parece-me, . assim, que a hipbtese, pela identidade de
causa, deve ser soluclonada como o fol a que dizia respeito a AL~
BERTO THIELE.

A vista de ordem de habeas-corpus impetrada por KARL

OTTO GOHL, o Supremo Tribunal Federal, de conformidade com os mo-
tivos expostos de fls 522 a 528, anulou o0 JulgZamento & que se re-
fere o aresto de fls 5002519, mendando que & outro se procedesse.
E, fazendo-o, 0 Superior Tribunal Militar desprezou os embargos,
para manter a pena de 25 anos de reclusao imposta ao revisando e
a GEORGE KONRAD FRIEDERICH BLASS.

0 venerando acbrdao de fls 533 a 543 declara, num dos

seus consideranda:

que o Conselho de Justiga nao condenou os em-
bargantes por fato diverso do constante da de
nincia, pols, relatando esta suas atividades
como sabotadores, fez referéncia & esplonagem,
tanto assim que 1miicou o art. 21 do decreto-
lel 4 766, como um dos dispositivos por €levi
olados.

Peco v8nla para divergir de semelhante entendimento,ums
vez que o manuselo dos autos me deixou impressﬁo di ferente.,

Observel, a fls 441, que a denlncla do promotor, embo-
ra tanbém aludisse, na classificagao dos fatos, 2os arts. 276 do
cédigo Penal Militar, e 21 e 46 do decreto-lel 4 766, de 1 de ou~
tubro-de 1 942, tratava, apenas, na parte expositiva, do crime de
sabotagem, como se verificava da transcricén de lances da peg¢a in
criminatéria.

Mals adiante, escrevi:
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policials, se desenvolveu no semtido de apu
rar as atlvidades criminosas dos acusadcs, co
mo participantes de umz réde de sabotagem que

estava operando no pais.

Penso, o que assinalo com a devida pemiss3o, que a es
plonagem e a sabotagem tém caractéres diferencials, e que o sabo-
tador se distingue, por isso mesmo, do espizo.

SALTELLI e DI FALCO, em seus comentarios, mostram que
0 elemento subjetivo do delito "consiste nella volontd di commet-
tere 11 fatto, con la consapelovezza della qualitd o della desti-
nazione della cosa destintta o reza inservibile. Non & richiesto
11 fine de splonaggio. Esso ha relevanza soltanto agli effetti
dell'applicazione della pena in concreto (Codice Penale, vol. 4°,
pég. 253). Porque o "scopo dl spionagglo" ocorre, por ficcio  da
lei, quando o fato & cometldo com o fim de "favorire un Stato in
guerra contro lo Stato italiano".

Vale relembrar a adverténcia de ALFREDO ROCCO:

\ L'esperienza dell'ultima guerra additd pol la
necessitd de prevedere um ipotesi particolare,
1gnota o quasi alla legislazione precedente ,
quale 11 sabotagglo; e dl estendere la tutela
asslcurata da questo articolo, oltre che agli
stabllimento militari, anche agli stabilimen-
to civill adibiti al servizio dell'egercito
(navori Preparatori, vol, 5°, 2a. parte, pig.
30).

Invoca o revisando, a seu favor, a preceituacao do art.
580 do Cédigo de Processo Comum:

No caso de concurso de agentes (C8digo Penal,
art. 25), a decisao do recurso interposto por

um dos réus, se fundado em motivos que nao se

/9
bg?

Todo 0 processo, a comegar das investizacoés
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Jam de cariter exclusivamente pessoal, aprd -

veltard aos outros.

E 0 chemado efeito extensivo, que tem a amparéd-lo a co
eréncia indispensével a todos os pronunciamentos judicials (Anais
do 1° Congresso Nacional do Ministério Péblico, vol. 8°, pég.205).

0 fundamento em que se arrimou a absolvicao de ALBERTO
THIELE deve, se nao for aceito o ponto de vista dantes explanado,

autorizar a de KARL OTTO GOHL.

Rio de Janeiro, 1 de junho de 1949,

Al LA i A 5 AALL T4

WALDEMTRO GOMES FERREIRA
Procurador Geral

J/R. :
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BUPERICR TRIBUNAL MILITA™ b

Revisao Criminal n? 536 - Capital Federal.

5

Revisdo - Crime de es
pionagem. Defere-se o
pedido para o fim de
absolver.

)

et |
Kelator: Minlstro Dr. Cardoso.de Castro.
Revisor: Ministro Dr. Vaz de Mello,.
Revisando: KARL GOHL, condena#io a 25 anos de recluséo,
como incurso na sangaa dos artigos 21,L6 e
} 9 do Decreto Lei n® 766, de 1 de outubro
de ,19h2 e 2?6 do Cudigo Penal M 1tar, por
icnrgau de 1!} de janeiro de 19lf9, deste Tri
unal.

= ACORDAM, em Tribunal, deferir o gadiéu de revisido do
processo de KARL 070 GOHL, condenado, em gréﬁ de embargos, & pe
na de seils anos e 0ito meses de reclusio, como ineurso na san-
gAo penal do art. 50 do Decreto Leil n2 766 de 12 dé outubro de
1942, combinado com o art. 20 do Codigo Penal Militar, .observa-
das as regras do art. 229 { 2¢ do Cddigo da Justiga (Militar e
art. 53 do Regﬁ@%ntu Interno, psra o fim de absolver o revisan-

do da acusacgdo intentada.

|

L E, assim da:;daﬂ, reconsiderando os motivos da senten
ga condenatéria e dos acdrddos dezte Tribunal, am grau de apela
gao e de emb:rgﬂs, nara assentar que: o embargante fol denuncia
do pela pratica dos crimes definidos no art. 276 do Cddigo Fenal
Militar e 21, L6 e |9 do Decreto-Lel eitado, mas, condenado, em
primeira 1nstﬁncia, a pena gpﬁﬂfriéa previsto no cltado art. 21-
- erime de espionagem'- sendo afastado o crime tentado de sabo-

tagem, de que trata o art. 50 do Decreto-lLei lj.766 referido,por

falta de elemento constitutivo & sua configuragao - iniclo de

- -
execugho sendo confirmada a sentenga, em grau de apelacao; re-






(Cont.RewiCrim.536) -2 - . : | #jiﬁl.

examinada & prova e estudados novamente, em grau de embargos,
03 principlios de direito penal aplicaveis a aspécia, a conde-

nﬂqﬁo passou & fundar-se em crime tentado de sabotarem embora

nio fosse mais 1{cito disso cogitar, desde Qque, nessa parte,
havia transitado em julgado a sentenga de la. insténcia, admi

‘ tido, apenas, o crime de espionagem; os crimes de sabotagem e

-~ » ¥
de esplonagem tem caracteristicas proprias, punidos em dispo-
-

sitivos dlversos da lei penal, nio sendo, por isso, possivel

apllcar pena de crime de sabotagem a crime de esolonagem, nem

de erime de ssolonagem a crime de sabotagem; o Tribunal ja ab

solveu o co-réu, no mesmo orocesso, Alberto Tiele em autos de

Ravisgo L7h.

l Superior Tribunal Hilitsr, 13 de junho de 1949.

: " ' ,‘Presidente ; -----

condgnatorio, em grau de emburgos, expbe o meu voto vencido de

Relator. O acordio

absolvigio do revisando e ésse voto estd longamente justificado.

EPG
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